
nemohl dohodnout. JeStC dale svEdek ur'edl, Ze kdyZ piiSel do Piilep, nebyl

pouden o Z6dnjch pr6vech. Jen n.ru iekli. ie mfsLe poZ|dat o azyI. 7 6v&em

svd vfpovddi svddek uvedl, Ze z B6loruska utekl proto, Ze tam nevid6l Z6dnou

budoucnost, vdd6l o tom, ie aL mu bude 18 let, tak musi jit do ndjakd arm6dy,

coZ nechtdl, on chtEl spise studovat, ale to ho tam vtbec nedekalo

Z listirulich dfikazu, zejmdna zprrivy Mdstskdho uiadu Cerno6ice,

zprdLvy Arcidiecdzni charity Praha a ze zaznan:lt o kontrol5ch v zaiizeni Velkd

Piilepy samosoudkynd zjistila, Ze nebylo zaztamen6no protiz6konnd di

negativni chov6ni zamEstnanct' zaiizeni ve Velkj'ch Piilepech a ani samomi

cizinci si na takovd chov6ni nestEZovali.

Samosoudkynd po zhodnoceni dfikazi, kterd hodnotila kaZdli zvl6St' i v

jejich vz6jemnlich souvislostech ve smyslu 2 odst 6 ff. i6du dospdla k ndzoru'

Ze viechr.ry shora uvedend drikazy dostatednd dokl6daji to, Ze se shora uveden]

skutek skutednE stal a Ze ho sp6chal obZalovani. Pro tento z6vdr svdddi zejmdna

vjpovdd' svddka Pievrdtila, Nov6ka, Lombarskdho, Vondruikovd. Nlandr sor i a

Kovaiikovd a d6le veiker6 listinn6 drikazy, zejmdna zpr6s \lisrskriho uiadu

v iemo5icich a zpriwy Arcidiecdzni charity Praha \-jporEdi \iech t;chro

svddkri jsou ve vz6jemnjch souvislostech a samosoudlqni je hodnoti jako

vErohodn6. Samoziejn.rd, Ze samosoudkynE vzala v uvahu, Ze svEdek Pievr6til,

Nov6k, Lombarskf, VondruSkor 6, \'{andysov6 a Kovaiikov6 jsou anebo byli

zamdstnanci Zaiizeni pro zajiStdni cizincii ve Velkfch Piilepech a proto se

mohli snadno dohodnout na svfch rypovEdich, ale je ziejmd, Ze k tomu nedoSlo

a ani nemohlo dojit, nebot' jejich vfpovddi jsou shodnd s vfpovddi svEdka

Kazdy, pracovnika Oblastni ieditelstvi cizineckd policie, kteqi mdl prii\'e ve s\'e

pracovni n6plni prov6ddt kontrolu nad pracovnika uvedendho zaii'zeni a to tak€

dinil. Z jeho provedenlich kontrol pak bylo zjist6no, ze nedoch6zelo v tomto

zaiizeni k jedn6ni' kterd popsal obZalovanli ve svdm trestnim ozn6meni RovndZ

tak tento z6vdr vyplliv6 ie zpr6v Mdstskdho riiadu v derno5icich a Arcidiecdzni

charity Praha. SamosoudkynE pak samostatnd hodnotila v'jpovdd' svddka

Sergeje Bodrova, nyni Josefa Kvasnidky a doSla k z6vdru, Ze ani tento svEdek

nepotvrzuje vyj6dieni obZalovandho. Napi. pokud se tik6,, tqlzndni hladem"

svEdek uvedl, Ze dost6vali snidani, obEd a v 17.00 hodin vedeii, potd Sli ven a

mdli jeStd hlad, piidemZ n6kterd smEny jim dali chleba nebo bagefy, ndkterd

naopak ne, d6le, Ze n.tu ned6vali jidlo, kterd m61 r6d, bylo to jidlo, kterd

dosirivali muslimovd apod. Toto vyj6dieni svddka nesvdddi o tom, Ze by byl

tryzndn hladem. Ani jeho popisovand psychickd tryznCni tim, Ze musel st6t 8

hodin u miiZe, aby mu dovolili bud mobilnim telefonem zatelefonovat nebo

pouZit notebook, neni tak, jak popsal obZalovanj. Svddek vysvdtlil. ie mu tento

postup nikdo nepiikazoval, Le iekal, aL bude moci jit do n6v5tdvni mistnosti a

tam pouzit mobilni telefon nebo notebook. Pokud se dk6 pobyu svEdka na


